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ECONOMETRIC ANALYSIS OF THE IMPACT OF  

THE STATE BUDGET EXPENDITURE ON THE GDP OF UKRAINE 
 

Анотація. Проаналізовано обсяг і структуру фінансування видатків державного бю-
джету України залежно від різновидів функціональної класифікації з урахуванням  
міжбюджетних трансфертів. Проведено аналіз динаміки номінального ВВП України 
за 2011–2020 рр. Досліджено основні складові видаткової частини державного бю-
джету, що здійснюють вплив на номінальний ВВП. Побудовано регресійну модель.  
 
Ключові слова: бюджет, видатки бюджету, номінальний ВВП, функціональна класи-
фікація, регресійний аналіз, модель множинної регресії. 
 
Abstract. The analysis of the volume and structure of financing of expenditures of the state 
budget of Ukraine, depending on the types of functional classification, taking into account 
intergovernmental transfers. The dynamics of the nominal GDP of Ukraine for 2011–2020 
is analyzed. The main components of the expenditure side of the state budget are 
examined, which influence the nominal GDP. A regression model is built. 
 
Keywords: budget, budget expenditures, nominal GDP, functional classification, 
regression analysis, multiple regression model. 

 
Постановка проблеми. На сьогодні в Україні гостро постає проблема нера-

ціонального перерозподілу коштів з державного бюджету. Відтак якість плану-
вання витрат бюджету та дієвий контроль за їх виконанням — один з найважли-
віших складників фінансової функції держави. З метою оптимальної структу-
ризації видатків Державного бюджету України важливою задачею є дослідження 
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усіх напрямків використання коштів, контроль за виконанням плану бюджету та 
визначення основних причин його невиконання. Отже, питання розв’язання  
проблем видаткової частини держаного бюджету України шляхом оптимізації 
його структури є актуальним. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблематиці фінансування вида-
тків державного бюджету України приділяли увагу у своїх дослідженнях багато 
вітчизняних учених і науковців, серед яких варто виділити Н. І. Богомолову [1] 
та М. І. Карліна [2]. Напрямки вирішення ряду проблем, що пов’язані з бюджет-
ним плануванням і прогнозуванням видатків, висвітлені у працях таких науков-
ців, як: Малишко В. В. [3], Колосова В. П. [5], Козарезенко Л. В. [4], Набока Т. С. 
[7], Ященко Л. О. [6] та ін. Водночас низка теоретичних і прикладних аспектів 
удосконалення асортименту, покращення якості продукції потребують подаль-
шого дослідження. 

Метою статті є дослідження впливу видатків державного бюджету України 
на соціально-економічний розвиток держави. 

Виклад основного матеріалу дослідження. Для виявлення ролі та значення 
бюджетних видатків в економічному житті суспільства їх класифікують за пев-
ними ознаками. В теорії та практиці державних фінансів існують кілька ознак 
класифікації видатків бюджету. Крім того, розрізняють кількісну та якісну хара-
ктеристики видатків. Якісна характеристика, відображаючи економічну природу 
явища, дозволяє встановити призначення бюджетних видатків, а кількісна — їх 
величину. 

 

 

Рис. 1. Структура видатків державного бюджету України [7] 

Для дослідження особливостей управління видатками державного бюджету 
було систематизовані показники видатків державного бюджету України відпо-
відно до функціональної класифікації(табл. 1), а також показники номінального 
ВВП (табл. 2) за 2011–2020 р. Дані були отримані з офіційного сайту Міністерс-
тва фінансів України https://index.minfin.com.ua/ua/finance/. 

https://index.minfin.com.ua/ua/finance/
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Таблиця 1 

ВИДАТКИ ДЕРЖАВНОГО БЮДЖЕТУ УКРАЇНИ ВІДПОВІДНО ДО ФУНКЦІОНАЛЬНОЇ КЛАСИФІКАЦІЇ ЗА 2011–2020 рр. 
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Закінчення табл. 1 
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Таблиця 2 

НОМІНАЛЬНИЙ ВВП (В ФАКТИЧНИХ ЦІНАХ) ЗА 2011–2020 рр. 
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Джерело: побудовано автором за даними [14] 

 
 

Економетричне дослідження видатків бюджету поєднує теорію (математичні 
моделі) і практику (статистичні дані). За допомогою моделей описують і пояс-
нюють процеси, що вивчаються, а статистичні дані використовують для побу-
дови та обґрунтування моделей. 

Економічні дані щодо видатків бюджету протягом 2011–2020 р. представля-
ють собою часові ряди, які характеризують один і той самий об’єкт, але в різні 
моменти часу. Послідовні значення часових рядів мають певні взаємозалежності, 
а також відзначаються певними закономірностями у відхиленнях від тенденції 
змін чи виявляються часові зсуви показників (часові лаги) Тому методи опрацю-
вання таких даних відмінні від тих методів, які застосовуються для обробки пе-
рехресних даних. 

Метою дослідження статистичних даних є побудова інформаційної бази дня 
прийняття рішень щодо оптимізації структури та динаміки видатків бюджету за 
окремими статтями.  

При підготовці статистичних даних для роботи з певною моделлю необхідно 
забезпечити відповідність цих даних моделі та спільну методичну базу для їх оці-
нювання. Дані табл. 1 і 2 утворюють взаємно узгоджений набір, їх вимірювання 
здійснюється в грошових одиницях за рік. 

Всі необхідні статистичні дані наявні, відсутніх немає. 

Дані вхідної сукупності мають:  

• однаковий ступінь агрегування;  

• однорідну структуру елементів сукупності;  

• однакові методики розрахунку часових та просторових показників;  

• однаковий період врахування окремих змінних;  

• співставні ціни та рівнозначні економічні умови.  
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Висновки, які можна зробити в результаті економетричного моделювання ви-
датків державного бюджету, зумовлені якістю вхідних даних, а саме їх повнотою 
та достовірністю. А обсяг видатків бюджету та їх структура впливають на соціа-
льно-економічний розвиток держави. Аналізуючи структуру державних видатків 
за функціональним призначенням та їх вплив на зміну основних макроекономіч-
них показників розвитку України, із загальної сукупності видатків доцільним є 
виділення видатків на державне управління, видатків на підтримку галузей еко-
номіки, видатків на соціальний захист населення та на фінансування соціально-
культурної сфери. Критеріями для їх відбору є їх обсяг та можливість впливу на 
номінальний обсяг ВВП. 

Дослідимо особливості впливу структури та розміру видаткової частини дер-
жавного бюджету на характеристики розвитку економіки України, використову-
ючи кореляційно-регресійний аналіз. Він дозволяє дослідити кореляційний 
зв’язок між ВВП держави та видатками за окремими статтями, побудувати рів-
няння регресії, що описує цей зв’язок, і визначити комплексний механізм впливу 
на зростання ВВП країни змін величини видатків за окремими статтями, а також 
виміряти тісноту, напрям зв’язку, тощо. 

Обсяг видатків бюджету та їх структура впливають на соціально-економічний 
розвиток держави. Аналізуючи структуру державних видатків за функціональ-
ним призначенням та їх вплив на зміну основних макроекономічних показників 
розвитку України, із загальної сукупності видатків доцільним є виділення видат-
ків на державне управління, видатків на підтримку галузей економіки, видатків 
на соціальний захист населення та на фінансування соціально-культурної сфери. 
Критеріями для їх відбору є їх обсяг та можливість впливу на номінальний  
обсяг ВВП. 

Гіпотезою, що перевірятиметься в ході дослідження, буде така: зростання ви-
датків на підтримку галузей економіки, на державне управління та соціальну під-
тримку населення позитивним чином впливає на ріст ВВП. 

Для дослідження характеру впливу державних видатків на динаміку ВВП ви-
користаємо модель багатофакторної лінійної регресії. 

Побудова моделі множинної регресії здійснювалась за допомогою пакету 
«Аналіз даних — Регресія» програми Excel.  

Результуючим параметром Y є номінальний ВВП. 

Факторами впливу є Х1 — видатки на державне управління, Х2 — видатки 
на підтримку галузей економіки та Х3 — видатки на соціальну підтримку на- 
селення. 

Кількісний вимір показників проводиться в грошовій формі. Відтак їх рівень 
та динаміка перебувають залежно як від фізичних обсягів виробництва, так і від 
рівня цін. Порівняння фізичних обсягів виробництва за різні періоди для визна-
чення їх реальної динаміки можливе тільки за умови незмінності цін. У реально-
сті ринковій економіці характерна змін цін з року в рік: зростання або зниження. 
Для нівелювання фактора зміни цін скоригуємо вихідні дані на індекс інфляції 
(І) (табл. 3). 
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Рис. 2. Динаміка витрат державного бюджету та ВВП України за 2011–2020 рр. 

Джерело: побудовано автором за даними [14] 
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Рис. 3. Динаміка номінального ВВП за 2010–2020 рр. 

Джерело: побудовано автором за даними [14] 
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Таблиця 3 

ВИХІДНІ ДАНІ ДЛЯ ПОБУДОВИ МОДЕЛІ МНОЖИННОЇ РЕГРЕСІЇ  

Період Y X1 X2 X3 І 

2011 1316600 39996 44771 63541 104,6 

2012 1408889 64187 48396 75253 99,8 

2013 1454931 65825,8 34410,7 80558,2 100,5 

2014 1566728 76845,9 43637,6 138004,7 124,9 

2015 1979458 103116,7 37135,4 103700,9 143,3 

2016 2383182 117925,6 31412,3 151965,5 112,4 

2017 2982920 142446,9 47000,1 144478,3 113,7 

2018 3558706 162949,9 63600,7 163865,6 109,8 

2019 3974564 168206,5 72365,1 218628,6 104,1 

2020 4027205 163849,4 168889,0 322720,3 105,0 

Дані, скориговані на індекс інфляції 

2011 1258699,8 38237,1 42802,1 60746,7  

2012 1411712,4 64315,6 48493,0 75403,8  

2013 1447692,5 65498,3 34239,5 80157,4  

2014 1254385,9 61525,9 34938,0 110492,2  

2015 1381338,5 71958,6 25914,4 72366,3  

2016 2120268,7 104916,0 27946,9 135200,6  

2017 2623500,4 125283,1 41336,9 127069,7  

2018 3241080,1 148406,1 57924,1 149240,1  

2019 3818025,0 161581,7 69515,0 210017,9  

2020 3835433 156047 160846,7 307352,7  

Джерело: побудовано автором за даними [14] 

 
 

Таблиця 4 

ВЕКТОР ОЦІНОК КОЕФІЦІЄНТІВ РЕГРЕСІЇ 

 Коефіцієнти Стандартне відхилення 

Y-перетину –254973,7128 168400,6989 

Змінна X 1 15,5245557 3,048431258 

Змінна X 2 14,47690435 5,236783809 

Змінна X 3 2,359984508 2,940354459 

Джерело: розраховано автором  
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Рівняння регресії має вигляд: 

Y = –254973,7 + 15,5X1 + 14,48X2 + 2,4X3. (1) 

 

Перевіримо значущість параметрів множинного рівняння регресії. 
t-статистика 

Tтабл (n – m – 1;α/2) = (6;0.025) = 2.447 

 

 

Статистична значимість коефіцієнта регресії b0 не підтверджується. 

 

Статистична значимість коефіцієнта регресії b1 п підтверджується. 

 

Статистична значимість коефіцієнта регресії b2 підтверджується. 

 

Статистична значимість коефіцієнта регресії b3 не підтверджується. 
Таким чином, такий фактор впливу на ВВП, як видатки на соціальну під- 

тримку населення виявився незначимим. При цьому слід відзначити, що со- 
ціальні витрати, представлені як частка валового внутрішнього продукту (ВВП), 
є визнаним критерієм, що характеризує, якою мірою держава бере на себе відпо-
відальність за підтримку певного стандарту життя вразливих груп населення. 
У сучасному світі соціальний захист населення стає головним атрибутом со- 
ціальної політики будь-якої цивілізованої держави. Як показує досвід західно-
європейських держав, існування продуманої системи соціального захисту, що 
охоплює всіх громадян, не тільки приводить до поліпшення їх добробуту, розши-
рює і зміцнює трудові ресурси країни, але і сприяє економічному зростанню та 
стабілізації політичної та соціальної ситуації в країні. В побудованій моделі ста-
тистична незначимість даного показника обумовлена низьким рівнем фінансу-
вання соціальної політики в Україні. Проте, на нашу думку, для подальшого по-
глибленого аналізу і побудови прогнозів даний фактор не можна не брати до 
уваги. 

Множинний коефіцієнт кореляції (Індекс множинної кореляції). 

 

Зв’язок між ознакою Y і факторами Xi сильний. 
Коефіцієнт детермінації. 

R2= 0.98852 = 0.9772 
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Більш об’єктивною оцінкою є скоригований коефіцієнт детермінації: 

 

 

Чим ближче цей коефіцієнт до одиниці, тим більше рівняння регресії пояснює 
поведінку Y. 

Додавання в модель нових пояснюють змінних здійснюється до тих пір, поки 
росте скоригований коефіцієнт детермінації. 

Перевірка загальної якості рівняння множинної регресії. 
F-статистика. Критерій Фішера. 

 

 

Табличне значення при ступенях свободи k1 = 3 и k2 = n – m – 1 = 5 – 3 – 1 = 1, 
Fkp(3;6) = 4,76 

Оскільки фактичне значення F > Fkp, то коефіцієнт детермінації статистично 
значимий і рівняння регресії статистично надійне. 

У результаті розрахунків було отримано рівняння множинної регресії:  

Y = –254973,7 + 15,5X1 + 14,48X2 + 2,4X3. (2)  

Важливою передумовою побудови якісної регресійній моделі є незалежність 
значень випадкових відхилень від значень відхилень у всіх інших спостережен-
нях. Це гарантує відсутність корельованості між будь-якими відхиленнями і, зо-
крема, між сусідніми відхиленнями. 

Автокореляція (послідовна кореляція) визначається як кореляція між спосте-
рігаємими показниками, впорядкованими в часі (часові ряди) або в просторі  
(перехресні ряди). Автокореляція залишків (відхилень) зазвичай зустрічається в 
регресійному аналізі при використанні даних часових рядів і дуже рідко при ви-
користанні перехресних даних. 

Наслідки автокореляції схожі з наслідками гетероскедастичності: висновки по 
t- і F-статистикам, що визначають значимість коефіцієнта регресії і коефіцієнта 
детермінації, можливо, будуть невірними. 

Крітерій Дарбина-Уотсона є найвідомішим для виявлення автокореляції. 
При статистичному аналізі рівняння регресії на початковому етапі часто  

перевіряють здійснимість однією передумови: умови статистичної незалежності 
відхилень між собою. При цьому перевіряється некорельованість сусідніх  
величин ei. 
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Таблиця 5 

ПЕРЕВІРКА НЕКОРЕЛЬОВАНОСТІ СУСІДНІХ ВЕЛИЧИН EI 

y y(x) ei = y – y(x) e2 (ei– ei – 1)2 

992272,2 886974.298 195594.702 38257287592.405  

1258699,8 1155041.4 161558.6 26101181199.158 1158456271.385 

1411712,4 1615222.164 –206333.164 42573374461.693 135344349753.35 

1447692,5 1428281.675 26649.325 710186524.14 54280840072.927 

1254385,9 1835427.938 –268699.938 72199656645.664 87231187128.706 

1381338,5 2100016.591 –120558.591 14534373933.076 21945858586.384 

2120268,7 2317600.573 65581.427 4300923610.772 34648106531.065 

2623500,4 2943389.984 39530.016 1562622161.278 678676034.764 

3241080,1 3561293.041 –2587.041 6692779.795 1773846464.59 

3818025,0 3865299.337 109264.663 11938766612.525 12510803662.515 

   212185065520.51 349572124505.69 

Джерело: розраховано автором  

 

 

 

Критичні значення d1 і d2 розраховуються за допомогою спеціальних таблиць 
з метою забезпечення потрібного рівня значущості α, числа спостережень n = 10 
і кількості пояснюючих змінних m = 3. 

Автокореляція відсутня, якщо виконується така умова: 

d1 < DW і d2 < DW < 4 – d2. 

Щоб не звертатись до таблиць, можна вважати, що автокореляція залишків 
відсутня, якщо 1.5 < DW < 2.5.  

Оскільки 1.5 < 1.65 < 2.5, то автокореляція залишків відсутня. 
Оцінка коефіцієнта рангової кореляції Спірмена. 
Значимість коефіцієнта рангової кореляції Спірмена 
Для того, щоб при рівні значущості α перевірити нульову гіпотезу про рівність 

нулю генерального коефіцієнта рангової кореляції Спірмена при конкуруючої гі-
потезі Hi. p ≠ 0, треба обчислити критичну точку: 
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, 

де n — обсяг вибірки;  
p — вибірковий коефіцієнт рангової кореляції Спірмена:  
t (α, к) — критична точка двосторонньої критичної області, яку знаходять по 

таблиці критичних точок розподілу Стьюдента, за рівнем значущості α і числа 
ступенів свободи k = n – 2. 

Якщо |p| < Тkp — немає підстав відкидання нульової гіпотези. Ранговий коре-
ляційний зв’язок між якісними ознаками не значимий. Якщо |p| > Tkp — нульову 
гіпотезу відкидають. Між якісними ознаками існує значущий ранговий кореля-
ційний зв’язок. 

По таблиці Стьюдента знаходимо t (α / 2, k) = (0.05 / 2; 8) = 2.306: 

 

Оскільки Tkp > p, то приймаємо гіпотезу про рівність 0 коефіцієнта рангової 
кореляції Спірмена. Іншими словами, коефіцієнт рангової кореляції статистично 
не значимий і ранговий кореляційний зв’язок між оцінками по двох тестів  
незначний. 

Перевіримо гіпотезу H0: гетероскедастичність відсутня. 
Оскільки 2.306 > 0.66, то гіпотеза про відсутність гетероскедастичності прий-

мається. 
Таким чином, можлива економічна інтерпретація параметрів отриманої мо-

делі: збільшення X1 на 1 од.вимір. призводить до збільшення Y у середньому на 
15,5 од. вимір.; збільшення X2 на 1 од.вимір. призводить до збільшення Y у сере-
дньому на 14,5 од. вимір.; збільшення X3 на 1 од. вимір. призводить до збільшення 
Y у середньому на 2,4 од. вимір.  

За максимальним коефіцієнтом β1 = 0.642 робимо висновок, що найбільший 
вплив на результат Y надає фактор X1.  

Статистична значимість рівняння перевірена за допомогою коефіцієнта дете-
рмінації і критерію Фішера.  

Встановлено, що в досліджуваній ситуації 97,72 % загальної варіабельності Y 
пояснюється зміною факторів Xj.  

Встановлено також, що параметри моделі статистично не значимі. 
Висновки. У бюджетному процесі реалізація видаткової частини бюджету 

представляє собою його центральну стадію, в ході якої реалізуються постав-
лені цілі та виконуються функції держави. У результаті проведеного аналізу 
структури та динаміки видатків державного бюджету та їх впливу на рівень 
номінального ВВП України, було визначено основні позиції бюджетної по- 
літики, реалізація яких є вкрай важливою з позиції фінансування видатків:  
забезпечення пропорційності темпів росту доходів і видатків держбюджету 
України; недопущення диспропорції при формування і реалізації видаткової 
частини бюджету, що спричиняє дефіцит коштів. Також важливою є реалізація 
ринкової переорієнтації, яка базуватиметься на оптимізації обсягів державної 
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сфери економіки та її структури, що дозволить підвищити ефективність вико-
ристання бюджетних ресурсів і зниження ризиків появи дисбалансу держав-
ного бюджету. 
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